CAMARA MUNICIPAL DE  BRAGANGA PAULISTA

Ped, de informw 57‘/44'

(Requerimento ou Indicagdo)

Senhor Presidente .

% REQUEIRO & Mesa, depois de oyvido o Plendrio, na forma re- °
gimental, com referéncia a minha solicitagao de n2 30/64, e respondida
pelo Exmo.Snr, Prefeito Municipal, e, ep conseguencia.a mesma,dar nova
resposta ao presente pedido de informagoes:- i

a) - Baseado ng principio da autonomia municipal, cita os arfigos 18 a
28 da Constituigao Federal, destacando o_art. lg, na sua redagao.
n"Cada Estado se regerd pela Constituigao e peles leis gue adotar, ob-
servados os principios estabelecidos nesta Constituigao.
§ 12 — Aos Estajos se reservam todos poderes que, implicjita ou explicita~-
. i mente, nao lhes sgjem vedados por esta Constituigao.
§ 22 -~ 0Os Egtedos proverao ag necessidades do seu gorverno e da sua admis.
. tragao, cabendo a Uniao prestar-lhes:socorro, em caso de celemida~-
de pdblica. i ot S R R R SR
§ 32 - Mediente acordo com a Uniao, os Estados poderao encarregar fupcio-
. nérios federais des suas autoridades; e, reciprocamente, a Unizao po.
derd, em matéria da sua competencia, cometer-e funcionirios estaduais en-
cargos anilogos, provendo 4s necessarias despesas.

b) - Basédo no principio da autonomisa municipal, destaco o artigo 28.
" I - pela eleigao do Prefeito e dos vereadores; 5
IT - pele administragao prépria, no que conserne ao seu peculiar in-
teresse g, especialmenje, -
a)a decretagao g arrecadagao(dos servigos),digo tributos de sua com-
petencia e & aplicagao de suas rendage--.- - - :
b) & organizagao dos servigos piblicos locais.

- Pela desgrigao, satisfez phhnaﬁgnie, depois mencionad o art? 104 da -
Constituicao do Estado de Sao Paulo - qual € o dispositivo especial que
disciplinou a metéria ? - Tenho, pera & leitura o que se seguei-—
Art, 104 - da Const. do E.S, Paulo. -
"Aos operarios aos servigos piblicos do Estedo serao agssegurados, no que
.lhes for aplicavel, os mesmos direitos que &as leis trebalhista reconhe-
cem aos operérios em .geral.

~ 000 X
V.Excie., cita-Nao gozam, portanto, da roteceo invocada., (Rev.Tribs.
320/488;314/538 ¢ 541; 0gl; e 105; 3 “e 590).
E outras consideregoes que nao & necessario descrever. Requeiro na forma
regimental, responder ainda, se o que vai abaixo é aplicavel -.

A matéria - pessoal de obras des prefeituras - tem gido apreciade com
frequéncia pelos nossos tribunais, principalmente depos do advento da leid
federal n2 1.890, de 13 de junho de 1953. ‘

Ao ensejo do julgamento do rgecurso de revista n? 40,778 o Tribunal de
Mcgade de S,Paulo, pela sua segao civil, deixou firmado que "a lei fede-
ral n? 1.890,de 1.953, aplica-se a todos os trabalhadores das pegsoas Ju-
ridicas de direito publico interno e respectivas_autarquias, e nao sonen-
to nos trabalhadores a servigo de suas organizagoes economicas em forme

~ ~~
de empresa por nao se compreender a existéncia de uma classe de trabalhe

~

- Segue -
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ASSUNTO : —

dores desprovida de gquaisquer gaiantias‘da legislagao do trabalho"
(RT vol. 324/503). . \ : g T SEEEY woy

O venerando acdrdao proferido no julgeamento do mencionado recurso de
revista analise exaustivemente a metéria e conclui por acolher a tese, jé

enteriormente aceita por outros julgados de d s 2
(Soohor gesidentes‘ julgados de diversas d‘as Chafmaras Civis de_g_

sa Corte, e mésmo do nosso Tribunal de Justiga, segundo a quel se aplicam
ao chamado "pesscl de obras" ou gquivalentes que prestem servigos 3s Pre-
 feituras Municipais, as disposigoes da lei federal n¢ 1.890, de 1953.
Destacam-se, no julgamento excelentes votos dos juizes FLAVIO TORRES, i
ADRIANO MARREY e do proprio relator, o eminente juiz, ora aposentado, JQAO
CARLOS DE SIQUEIRA. O aresto é longo e mergulhe fundo na andlise do pro-
blema, dele podendo-se por em evidencia alguns t8picos que melhor fixzem

o entendimento da Corte sobre a matéria. Por exemplo: E preciso evitar que
o chemado pessogl pera obras ge servigo piblico sejé posto & margem de
qualquex protegao de Legislagao(Trabalhais) do Trabalho (Revista cit.pisg.
505). Nao & possivel deslembrar.a’'regra dQ arf., 52 da Lei de Introdugao ao
Codigo Civil, segundo a qual, '"na aglicaggg,da lei, o juiz atenderd aos
fins sociais a que ela se dirige e as_exigencias do ben conun", O Poder
Pdblico, como dito mais_de 'umg vez, -nao estd spjeito, por lei, a cervos
preceitos da Consglidagao ? Nao foi o que dispos a lei n? 1.890 ? Qual o
seu objetivo, senao aquele a que j& se aludius~estabelecer regime Unico

e igual para os trabalhadores dos servigos industriais_das pessoas juridi-
cas de direito pdblico intergo ? Nada mais gue isso. Nao & possivel data |
venia, pretender disrcriminagag ( idgm, pag. 507). |

Adenmais - progsegue o acdrdao.—- nao iria a lei n? 1.890 excluir uma clas
se que, até enteo, fora beneficiada, e que desde 1,937, obrigatoriamente,
estava sujeita s contribuigoes criadas pelas leis de previdencia social
(idem pag. 514). Invoca, ainda, Q ensinamento de ARNALDO SUSSIKIND, que é |
‘no senitido de estender a aplicagag da referida lei a essa espécie de tra- !
balhadores e refere—se a um acdrdao do Pretério Excelso, decidindo hipé-
tese semelhante, e fixando unanimemente que cabja ao Tribunal de Justiga
de !Minas Gerais julgar a espécie, como reclamagao proposta nos termos da
loi ne 1.890 (idem pégs. 515/516). Mais adiente lembra um dos juizes que
a redagao da lejwn?1,890 é_confusa, mas mesmo assin-pernjtem os seus ter-
mos a compreegsao de que nao pretendeu diminuir e protegao j& dispensada
pela legislageo consolidada e apenas quis discriminar os dispositovos es-
peciais que 2o0s mensalistas e diaristas das entidades estatais ou das_ au-
tarquias seriem aplicéveis (idenm pag. 517). Menciona, & seguir, acérdao do
mesmo Tribunal de Algada no agravo da petiggo n? 37.548, de Pitangueiras,
acolhendo a mesma iese: invoca a Constituigao Paulista de 1.947, no seu
art, 104 e & lei Organica dos Municipios (ert. 16 n? V1), que mandaram
agsegurar ao "pessoal de obras", no que fosse cabivel os mesmos direiltos
que 2s leis trabalhistas reconhecem aos operarios en geral.

Anteriormente, pela sua,l? Camara Civil, o mesmo Tribunel de Algada j& se
nmonifestara nessa diregao, conforme se vé na RT 314/404. .

Parece, assim, que 2 jurisprudencia agora se firma no sentido de reco-
nhecer o amparo da lei n@ 1.890 a2os empregados de obras das Prefeituras e
dos Estedos, uma vVez que -seria inconcebivel, en nossos dias, que algug
trabalhador pudesse estar inteiramente dgsabrigado de quglquer protegao
legal, podendg ser dispensado, 3 discrigao do poder pdblico, sem aviso,
genn indenizggao, sem qualquer respeito pelo trabalho ¢ pelo trabalhador.

Sala §3§_§9ssoes,15 de lMaio de 1964,-
/4Qcéef.«/§,—3-
- Fernando Nachado- de Campos (Vercador)
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